INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES

PUBLICOS MUNICIPAIS DE PARAOPEBA

ATO DE ANULACAO

PREGAO 001/2023

Processo Licitatorio n° 005/2023

O Instituto de Previdéncia dos Servidores Publicos Municipais de Paraopeba — IPREV
PBA, publicou Edital de Licitacdo, na modalidade Pregdo Eletrénico 001/2023, cujo objeto é a
contratacdo de empresa especializada na realizagdo Censo Previdenciario, visando atualizagdo de
dados cadastrais, funcionais e financeiros dos servidores ativos, inativos, pensionistas e seus
dependentes, vinculados ao Instituto de Previdéncia dos Servidores Publicos Municipais de
Paraopeba — IPREV PBA.

O processo licitatorio supra teve como finalidade o atendimento ao disposto no

art. 37, inciso XXI, da Constituicdo Federal.

Ocorre que, durante o curso do processo licitatorio, apds ter sido declarada
provisoriamente vencedora a licitante 31T Consultoria LTDA — ME, a empresa Roosevelt
Benedito Alves Silva - LTDA manifestou tempestivamente sua intencdo de recorrer,
apresentando suas Raz@es Recursais dentro do prazo determinado, bem como a 31T Consultoria
LTDA — ME, apresentou contrarrazdes ao recurso dentro do prazo legal. Da analise das razdes
recursais e contrarrazfes, a Administracdo verificou que o edital e termo de referéncia
apresentaram algumas inconsisténcias o que provocou duvidas nos licitantes, prejudicando a

elaboracdo das propostas.

Em suma, a recorrente Roosevelt Benedito Alves Silva — LTDA, solicitou a
reconsideracdo da decisdo que habilitou provisoriamente vencedora, a empresa 3IT
CONSULTORIA LTDA - ME, com sua imediata desclassificacdo por ndo atender todos os
requisitos previstos nos itens e subitens do Termo de Referéncia, Anexo I, fazendo-se valer a

previsdo insculpida no item 7.8 do Edital, ainda, com fulcro no artigo 7.° da Lei Federal n.° 10520

de 17 de julho de 2002, a producdo de adverténcia por escrito, em desfavor da Empresa 3IT

Consultoria LTDA, no sentido de que a licitante “ndo se aventure mais em participar de certames
em que ela ndo atenda as especificagoes previstas em Edital”, que seja procedida a mesma analise

de atendimento aos mesmos requisitos habilitatorios 8 Empresa LGA Assessoria Empresarial,

classificada em segundo lugar, e, caso sejam constatadas as mesmas irregularidades, proceda-se
a sua desclassificacdo no certame, e por fim, transcorridos os prazos recursais, a ROOSEVELT
BENEDITO ALVES SILVA LTDA, seja imediatamente convocada para dar sequéncia no
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certame, e para apresentacdo dos seus documentos de Habilitagdo. A 31T CONSULTORIA
LTDA — ME apresentou contrarrazGes ao recurso, requerendo fosse a este negado provimento,
confirmando-se a regularidade de sua habilitacdo, dando normal seguimento ao certame e,
subsidiariamente, caso se entendesse ser necessaria a indicagéo de: (a) um Profissional Tecnologo
em Gestdo do Servigo Publico; [Planejamento]; e (b) Profissional Especialista em Regime Proprio
de Previdéncia Social [Pds-graduado], fosse oportunizada a apresentacdo da documentacao

pertinente.

Verificou-se nas razfes recursais, que a recorrente alegou que os termos do edital
foram descumpridos em alguns itens, em especial, em relacdo ao subitem, 14.6, e alineas, e
subitem 14.5, com fécil constatacdo de que a Empresa declarada provisoriamente como
vencedora, ignorou as exigéncias do Termo de Referéncia, ndo apresentando os profissionais
necessarios e indispensaveis para garantir o sucesso e qualidade da execucao do objeto principal
dos servicos, quais sejam: Profissional Tecnoélogo em Gestdo do Servigo Publico; [Planejamento],
Profissional Especialista em Regime Proprio de Previdéncia Social [Pdsgraduado], Profissional
com formagdo em Engenharia da Computacéo. Insta ressaltar, que o Termo de Referéncia apesar
de ser parte integrante do Edital, também vinculando todo o certame, inclusive no tocante a
formulagao e julgamento das propostas, deve estar em consonancia com o previsto no “corpo do
edital”. E sempre importante esclarecer que o julgamento da habilitagio das licitantes, nio se da
com discricionariedade, estando a Pregoeira adstrita ao cumprimento do artigo 41 da Lei n°
8.666/93, onde se determina que “administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢oes
do edital, ao qual se acha estritamente vinculada ”. A fim de elucidar a questdo, transcreve-se o
item 8.6.2. do Edital que foi cumprido pela licitante 3IT Consultoria LTDA: “Comprovante de
que a empresa tem um profissional de nivel superior e/ou técnico na area de tecnologia da
informacdo no quadro de funciondrios.” NO entanto, importante salientar que a empresa ndo
comprovou possuir em seu quadro, profissionais especializados exigidos no item 14.6, do Termo
de Referéncia — Anexo |, “Considerando a especificidade do objeto, e para garantir o alcance
das metas e a qualidade esperada pela CONTRATANTE, ja consideradas na justificativa
técnica desde instrumento, para a execugao do Projeto a Empresa participante devera indicar
0s seguintes profissionais: a) Profissional Tecn6logo em Gestdo do Servico Publico;
[Planejamento] b) Profissional Especialista em Regime Prdprio de Previdéncia Social; [P6s-
graduado] c) Profissional com formagdo em Engenharia da computacdo”, conforme apontado
pela recorrente. Em contrarrazGes a recorrida sustentou que tal item esta em descompasso com 0
edital que, em seu item 8.6.2. exige tdo somente: “comprovante de que a empresa tem um
profissional de nivel superior e/ou técnico na area de tecnologia da informagéo no quadro de

funciondrios [...] . Atendendo ao disposto no edital, a recorrida apresentou a documentacéo
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referente & formacdo académica do s6cio ANDERSON PONTES LEAL. Portanto, segundo

alegacdes da empresa, a exigéncia restou cumprida.

Nesse interim, ndo restam davidas que houve uma divergéncia na elaboracao das
pecas licitatorias, quais sejam, edital e termo de referéncia, que devem estar em sintonia, ja que o
Termo de Referéncia fez exigéncias maiores do que as do “corpo editalicio”. Nao ha como ignorar
as disposicoes do edital e nem mesmo o Termo de Referéncia, que segundo Joel de Menezes
NIEBUHR: “Pode-se dizer que o termo de referéncia é o documento que inicia a fase interna do
pregao promovido por 6rgdos federais, em que o requisitante esclarece aquilo que realmente
precisa, trazendo a definicdo do objeto, orgamento detalhado de acordo com o0s pregos de
mercado, métodos, estratégia de suprimentos e cronograma. Isto &, o termo de referéncia retrata
0 planejamento inicial da contratacéo, definindo seus elementos basicos”. (In: NIEBUHR, Joel
de Menezes. Licitacdo Publica e Contrato Administrativo. 4. ed. Forum: Belo Horizonte, 2015.
p. 277-278).

Ora, ndo resta duvida de que a exigéncia de comprovacao técnica foi distinta no
instrumento convicatorio, pois 0 Termo-de Referéncia amplia as exigéncias ndo previstas no

Edital, raz&o pela qual houve um equivoco por parte da Administragéo ao redigir o edital.

Portanto, como o instrumento convocatério contém falha, ndo cabe outra
alternativa ao dirigente da autarquia municipal, a ndo ser anular o processo licitatério em questao,

tendo em vista o apontamento acima descrito.

Cabe lembrar que o Supremo Tribunal Federal — STF, 6rgdo méaximo do
Poder Judiciario brasileiro, através das Sumulas n® 346 e 473, j& pacificou o entendimento

de que a administragdo pode anular os atos eivados de vicio, como abaixo transcrito:

“Sumula n°® 346
A Administracdo Publica pode declarar a nulidade dos seus

proprios atos.

Sumula n® 473

A administracdo pode anular seus proprios atos, quando
eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se
originam direitos; ou revogéa-los, por motivo de conveniéncia ou
oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada,

em todos os casos, a apreciag¢do judicial.” (g.n.)
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Sendo assim, considerando o vicio supracitado e visando exclusivamente o
interesse publico, a Diretora Presidente do IPREV PBA, no uso de suas atribuigdes legais, resolve
ANULAR o Procedimento Licitatorio n°® 005/2023, Pregdo Eletrénico n° 001/2023, com fulcro
no art. 49 da Lei de Licitaces.

Em respeito ao principio da ampla defesa e do contraditorio, previsto no
art. 5, inciso LV, da Constituicdo Federal de 1988, que seja comunicada esta decisdo aos
interessados, para que, caso seja do seu interesse, recorrer desta decisao.

Ultrapassado o prazo recursal, ou apés a solucdo dos recursos porventura
interpostos, ou apds a rendncia ao referido prazo, determino a abertura de novo certame
para a contratacdo do objeto acima descrito, com publicacao de novo Edital.

PUBLIQUE-SE, INTIME-SE, CUMPRA-SE.

Paraopeba, 25 de julho de 2023;

Rosangela Ferreira da Costa

Diretora i?residente
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